Constituigdo Federal, segundo o qual, “os direitos ¢ garantias expressos nesta Constituigdo nio excluem
autros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em que a
Repiiblica Federativa do Brasil seja parte™.

4 - AS CONSEQUENCIAS DA ANOMALIA.

Mo presente caso, verifica-se que a pauta ndo foi regularmente publicada - basta
consultar o Didrio da Justiga ¢ a informacdo advinda da Secretaria do Tribunal - ¢ nfio ha relator, pois o
Relator primitive fon “destituido™ pelo Ministro Presidente, que sequer promoveu a redistribuiciio.
avocando o feito para si, sem gualguer fundamento constitucional ou base legal que pudesse arrimar tal
iniciativa. Ou seja, houve uma clara ruptura legal, com posterior alteraciio da competéncia jurisdicional
para julgamento do feito, sem qualquer suporte constitucional ou legal.

Convém ainda destacar que a tal “avocag@io™ para a Presidéncia foi realizada mesmo diante
de proibigio expressa constante no Regimento Interno do STF, que exclui o Ministro Presidente da
distribuigiio de processos por sorteio, como se extrai da seguinte transcrig@o:

“Arl. 67. For-se-i a distribuigio entre todos os Ministros, inclusive os nusenies ou licenciados por até trinta

dias. gxeetupdo o Presidente.”

Friso que, em matéria jurisdicional, acima de um Ministro, s existem os orgdos colegiados
componentes do proprio Tribunal, organizados como Turmas ou como o proprio Plendrio.

Portanto, ndo restam dividas de que os atos de “avocacdo™ havidos no dmbito desta
Suprema Corte inauguram um gravissimo precedenie para o todo o Poder Judiciiario, abrindo
caminho inédito para que feitos em tramitacio nas mais diferentes esferas se submetam a
arbitrariedade de quem estiver no exercicio da Presidéncia de um Tribunal, trazendo absoluta
inseguranga juridica para os operadores do Direito e, principalmente, para os jurisdicionados.

Com esta possibilidade aberta, teremos o acirramento das disputas internas dos diversos
Tribunais, propiciando uma verdadeira “guerra™ no dmbito da magistratura, trazendo vulnerabilidade a um
magistrado que, por exemplo, venha a ter entendimento diferente do esposado pelo Presidente de seu
Tribunal, ciente estando de que, diante de qualquer desagrado, terd o feito retirado de sua relatoria.

Ma ligio de Ada Pellegrini Grinover, “so sdo drgdos jurisdicionais os instituldos pela
Constituigdo: ninguém pode ser julgado por drgde constituide apas a ecorréncia do fato; entre os juizes
pré-constituidos vigora uma ordem taxativa de competéncia, que exclut qualguer alternativa deferida a
discricionariedade de quem quer gue seja” (GRINOVER. Ada Pellegrini, () principio do juiz natural e
sua dupla garantia, Revista de Processo, Sio Paulo, v.8, p. 11-33, jan/mar. 1983).

Ademais, também nfio foi disponibilizado aos julgadores o acesso a todos os autos, posto
que somente foram disponibilizados o que o Relator primitivo selecionou ¢ remeteu aos gabinetes dos
demais Ministros, fazendo-se fato pablico, inclusive perante a imprensa, a admissio de que ainda existem
inumeros arquivos, com milhares de documentos, nio liberados para analise, seja dos Ministros, seja da
propria PGR. Vale dizer: niio ha relator legalmente designado, niio houve publicagio regular da
pauta, nio ha antecedéncia regimental quanto a indicacio dos autos que serio efetivamente
julgados, além de ndo haver acessos dos julgadores as provas que embasam o suposto julgamento,




